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FOLKLORUN KORUNMASI: DERLEMEDEN AKTARMAYA

Prof. Dr. M. Ocal OGUZ

Tirklerin istanbul'u aldigi tarih olan 1453'te Ortacad'in kapanip Yenicad'in agiimasiyla
Ozellikle Bati Avrupa’da skolastik dlstncenin yerini aklin, dogmanin yerini bilimin almasinin
énundeki engeller de kalkmaya baglamigtir.

Bati Avrupalilarin kendilerinin “kesifler” diye adlandirdiklari diinyanin baska kita ve yer-
lerini ve halklarini tanimalar ve ellerindeki gli¢c ve imkanlari kullanarak oralarin zenginliklerini
Ulkelerine tasimalariyla alt sinif ve tabakalar arasinda baslayan sosyal, kiltirel ve ekonomik
glclenmeler ve bunun sagladigi dénistmler, “reform”, “rénesans” gibi diizenlemelerle ve “ro-

mantizm”, “pozitivizm” gibi akimlarla birlikte hiz kazanmigtir.

Ozellikle Amerika kitasinin -kesfedilmesi degil- “6grenilmesiyle” ve oradaki halklarin basit
ve duzenli hayatlarina imrenilmesiyle baglayan “soylu vahsi” romantizmi, zaman i¢inde Bati Avru-
pa’da kendi gecmiglerini merak duygusunu tetiklemistir. Bu “romantik” merakla “yaratilis” yerine
“olusum” fikrini 6ne ¢ikaran “aydinlanmaci”, “evrimci” ve “pozitivist” dustncenin yollari gegmisi
6grenme konusunda birlesmis ve bu slrecte “prehistorya”, “arkeoloji”, “antropoloji”, “folklor” ve

“sosyoloji” gibi sosyal ve begeri bilimler ortaya ¢cikmistir.

Bu slre¢ “din ve mezhep birligi” temelinde ylzyillar boyunca ayni zamanda ekonomik,
kiltarel, sosyal ve siyasal bir blylk organizasyon bigimi olan “0mmet” fikrinin zayiflamasina; “dil
ve kultar birligi” temelinde yeni bir toplanma, bir araya gelme modeli olarak “millet” fikrinin glc-

lenmesine yol agmistir.

Yazil kaynaklarin pek gogunun Kilise tarafindan ortaya konulmasi veya onun kontrolii
altinda Uretilmis olmasi nedeniyle “millet’i olusturan veya insa edecek olan kaynaklarin ya Hiristi-
yanlk 6ncesinde ya da kentli Hiristiyanligin etkisine daha az maruz kalmis kéyluler ve diger kirsal
nifus arasinda olabilecegi goérusi glic kazanmistir. Bir yandan “soylu vahsi” romantizmiyle, diger
yandan da “evrimci” yaklagimlarin Grina olan “ilkel’den “modern”e gecis kronolojileri bu gértsu
guclendirmis ve Avrupa’da kdy ve koéylu, kentlerde Kilise kontrolindeki kultlre gére, bozulmamis,
6zgun ve milletlesme sireci icin elzem kaynak olarak gériimastar.
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Romantizm ¢aginin bu yorumu ile evrimci bilimin ge¢mis meraki, yer yer bir araya gelerek
folklorun yeni bir disiplin olarak dogusunu hazirlamistir. Bu disiplin baslangicta kéyun kultdra-
nin bozulmadan ginimuze geldigi, caglar 6éncesini yansittigi ve kentsel alanda “Ummet” lehine
kaybedilen “milli kimligi” yeniden insa etmede temel kaynak oldugu fikrini benimsemistir. Her
disiplin gibi bu disiplinin de arastiracagi ve inceleyecegdi nesne ve seyleri elde etmesi gerekiyor-
du. Nitekim bu surecte Kilisenin sarki, ilahi, menkibe gibi tirlerden olusan sanat ve edebiyatinin
karsisinda koylilerin yazili olmayan ve kusaktan kusaga aktarilan balat, efsane ve masal gibi
sanat ve edebiyat verimleri folklor disiplininin malzemesi olarak gértimdstir. Bu malzemenin
derlenmesine, arsivlenmesine, yayimlanmasina ve muizelenmesine ydnelik calismalar bdylece
hiz kazanmistir.

Bu dénemlerde folklor Grtinleri evrimci yaklagimlarin da etkisiyle medeniyet éncesinin ka-
lintilar olarak gdrtimekte ve gittikce artan sanayilesme, kentlesme ve okuryazarlik etkisiyle yok
olmakta oldugu ve bunun da kaginilmaz oldugu disinulmektedir. Bu yok olusu énlemenin yega-
ne yolunun ise derleme, tespit, arsiv, yayin ve miize oldugu fikrinde hemen hemen battn tlkeler
ve bilim insanlar birlesmektedir.

-Farkli dillerde daha 6nce kullanildigina dair gorusler de hatirda tutularak- 6rnegin “folklor”
teriminin ilk kullanicisi olan W.J. Thoms, sanayilesme, kentlesme ve kdylerin bosalmasiyla folklo-
run kaybolmakta oldugunu, genc¢ kusaklarin bu alana ilgi géstermedigini ve bir an evvel derleme-
ler yaparak arta kalanin kurtariimasini savunur. Onun bu 6nerisi, kendinden sonraki folkloristler
tarafindan da benimsenecek ve yok olmakta olan, medeniyet ve kiltir degismeleriyle yok olusu
dogal karsilanmasi gereken Urunlerinin derlenmesi, arsivienmesi, basiimasi, mizeye konulmasi
veya bir veya birka¢ érneginin bir bicimde muhafaza altina alinmasi, koruma agisindan yeterli
gorulecektir. Cunkld bu koruma bicimi folklor Grlnlerini arkeolojik buluntularin korunmasindaki
yontemlerle butlinlesik olarak gecmisi aydinlatmada bilimsel veri ve gelecegi insa etmede esin
kaynagi olarak gérmekten kaynaklaniyordu.

Dag koylerinde, yash ve okuryazar olmayan kdylilerden derlenen Grlnlere, arkeologlarin
bes bin yil énceye ait yerlesim yerlerinde yaptiklari kazilarinda bulduklari objelere baktiklari gibi
bakiyorlar ve onlar gibi inceliyorlardi. Belki bu yéntem birliginin tek istisnasi, folklor Grtnlerinin
“milli kimlik” insast icin esin kaynagi olmasi ve buna bagl olarak yeniden iiretiimesidir. iskogya’da
Ossian takma adiyla siirler yazan Macperson, Finlandiya’da daginik halk anlatilarini Kalavela
Destani adi altinda toplayan E. Lénnrot, Almanya’da farkh dillerdeki masal pargcaciklarini batun-
lestiren Grimm Kardesler ve Turkiye’de asik tarzini siirlerine esin kaynagi yapan Milli Edebiyatgi-
lar veya Bes Hececiler bu cliimleden olarak érnek verilebilir.

Sdzin kisasl, “derleme” uzunca bir dénemde ayni zamanda yegane “koruma” ydnte-
mi olarak goéralmustir. Baska pek ¢ok Ulkede oldugu gibi Turkiye’de yapilan alan arastirmalari
da, bu arastirmalarin dergi ve kitaplarda yer alis bicimleri de bu disunceyi dogrular sekildedir.
Ornegin bir driiniin son anlaticisindan élimiinden énce yapilan derleme, dergi ve kitaplara “yok
olusunu 6nledik” seklinde bir kurtarma kazisi gibi yansitiimaktadir. Kuskusuz bilim agisindan
bdyle bir derleme degerlidir ama folklorun korunmasi konusunu bu sekilde mi anlamali ve bdyle
mi yuritmeliyiz sorusunu da kendimize sormaliyiz. Eger folklorda son anlatici veya son icracidan
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sz ediyorsak ayni zamanda bitmig, yok olmus yani korunmamis bir seylerden séz ediyoruz
demektir.

Uluslararasi toplum, bu son disiinceyi kisa adi UNESCO olan Birlesmis Milletler Egitim,
Bilim ve Kultir Kurumu catisi altinda glgla bir sekilde savunmaya baglamistir. UNESCO’nun
kiltarel mirasin korunmasina yénelik dikkati énceleri miras kavraminin maddi veya somut olmasi
Uzerine kurulmus ve 1954, 1970, 1972 ve 2001 tarihli s6zlesmeleri arkeoloji ve mimarlik tarihi
dikkatiyle somut kiltirel mirasin korunmasina ydnelik olmustur.

Silahh Catisma
Durumunda
Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi
Sozlesmesi (1954)

Kiiltiirel ifadelerin

Cesitliliginin Kiiltiirel Mirasin

Korunmasive
Gelistirilmesi
Sozlesmesi

(2005)

KULTUR

SOZLESMELERI

Somut Olmayan
Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi
Sozlesmesi (2003)

Sualti Kiiltiirel
Mirasin
Korunmasi
Sozlesmesi (2001)

Kacakcihgina Karsi
Miicadele
Sozlesmesi(1970)

tinya Dogal ve
Kiilttirel Mirasin
Korunmasi
Sozlesmesi (1972)

Kultirel mirasin somut alanlarina yénelik bu yogun ilgi 6zellikle 1972 tarihli Dinya Kiiltti-
rel ve Dogal Mirasin Korunmasina Dair Sézlesmeden sonra uluslararasi toplumda elestiriimeye
baslanmistir. Bu S6zlesmede yer alan “kUlturel miras” tanimi, “yasayan ve somut olmayan” hicbir
unsura deginmemesi nedeniyle elestirilerin odagina yerlesmistir.
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Doial Sitler
ve Dodral
Alanlar

DIUNYA
DOGAL
VE
KULTUREL
MIRASI

Dypial
wnitlar

1973 yilinda folklorun korunmasini savunan bilim insanlari ve uzmanlarin hazirladigi ve
toplantinin yapildigi yer adi nedeniyle Bolivya Deklarasyonu olarak adlandirlan belgedeki eles-
tiriler giderek giic kazanmis ve UNESCO iginde yanki bulmustur. Kiltirel miras tanimina yonelik
bu tartismalar, 1989 yilinda yapilan UNESCO Genel Konferansinda Folklorun ve Popliler Kiil-
tdrin Korunmasi Tavsiye Kararmin alinmasiyla somut olmayan kultiirel miras lehine énemli bir
sonuca ulasmistir. Kore Cumhuriyeti tarafindan gelistirilen Yasayan insan Hazineleri envanter
sistemi 1994 yilinda UNESCO biinyesine alinmig, 1997 yilinda ise insanligin S6zli ve Somut
Olmayan Mirasi Basyapitlari flan Programi kabul edilerek, somut mirasa yonelik Diinya Miras
Listesi benzeri bir koruma listesi olusturulmaya baslanmig, 2001, 2003 ve 2005 yillarinda yapilan
ug ilanla bu listedeki s6zIl ve somut olmayan kdltirel miras sayisi 90’a ulagsmistir.

Bu calismalar, UNESCO’nun 2003 yilinda yapilan 32. Genel Konferansinda Somut Olma-
yan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesinin kabullyle yeni bir asamaya girmistir. Onceki dért
s6zlesmenin kacgakgiligi yapilan arkeolojik buluntular, sit alanlari, mimari yapilar vb. gibi somut,
“arkeolojik” ve tarihi” mirasa yonelik olmasi nedeniyle bu miraslarin disinda kalanlar anlaminda
“somut olmayan” veya “yasayan” kultlrel miras terimi, s6zlesme metnini hazirlayan hiikimetler
arasl uzmanlar tarafindan uygun bulunmustur.
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Sézli
anlatimlar

Toplumsal
Gasteri : uygulamalar,
sanatlar térenler,
festivaller

Doga ve
evrenle ilgili El sanatlar
bilgi ve geleneg
uygulamalar g j

Sézlesmenin en 6nemli ydnlerinden birisini 2. Maddede korumaya getirdigi su tanim olus-
turmaktadir: “Koruma’ terimi, somut olmayan kdltirel mirasin yasayabilirligini givence altina
alma anlamina gelir; buna kimlik saptamasi, belgeleme, arastirma, muhafaza, koruma, gelistir-
me, gliclendirme ve ézellikle okul ici ya da okul digi egitim araciligiyla kusaktan kusaga aktarma
oldugu kadar, bu kiilttirel mirasin degisik yanlarinin canlandirilmasi dahildir.” Bu tanimda agikca
ortaya konulmaktadir ki koruma tek basina bir derleme, arsivieme, yayimlama veya mizeleme
faaliyeti olarak gorilmemektedir. S6zlesme, bitin bu alanlar ve faaliyetleri “arastirma” olarak
tanimlamakta ve degerli bulmakta ancak buttndine bakildiginda koruma igin “egitim”, “farkindalik”
ve bunlarla batiinlesik bir sonug olarak kusaktan kusaga “aktarim” (izerinde yogunlagmaktadir.

Sézlesmeye gore herhangi bir somut olmayan kultiirel mirasa sahip herhangi bir topluluk,
bu mirasi nineden/dededen toruna, anadan/babadan ¢cocuga, ustadan ¢iraga aktaramiyorsa, ak-
tarim zinciri kopmussa o kultirel miras yok olmustur veya yok olmaktadir. Onun yok olus éncesin-
de bir drneginin derlenmesi, arsive konulmasi veya yayiminin yapilmasi bilim agisindan veri elde
etme olarak anlamlidir ama yasatarak, kusaktan kusaga aktararak koruma degildir.

Folklor disiplini folklorik Grlinlerin korumasini bilim insanlarinin derlemeleri Gzerinden ta-
nimlarken, Sézlesme korumada butin roll folklorik Urline sahip topluluga vermektedir. Sozles-
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meye gbre koruma igin yagatma anlamina gelmek tGzere “aktarim” terimi éne ¢ikmaktadir. Yani,
okul ici veya okul disi egitim, ev ici egitim, hizmet ici egitim gibi butun bireyler ve gruplar arasi “6r-
gun”, “yaygin” ve “sargin” bicimleriyle diyalog ve etkilesim alanlar “aktarim” icin elverigli hale ge-
tirilmeli, yaslilarin bildiklerini genglerin de 6grenmelerinin yol ve yéntemleri bulunmalidir. Son an-
latici lmeden bir masall derlemis olmak halk biliminin veri elde etme ¢alismalari agisindan yeterli
olabilir ama kultirel mirasin korunmasi ve gelecek kusaklara aktariimasi agisindan yetersizdir.
Soézlesme kultlirel mirasin korunmasi o masalin bagka bir anlaticida yasamasinin saglanmasiyla
mumkan olabilir gérastndedir. Nitekim masal ¢alismalari yapan pek ¢ok arastirmaci sézll
ortamdan pek ¢ok masal derlemistir ve bunlar dergilerde, kitaplarda, argivlierde yerlerini almigtir
ama hemen higbiri kusaktan kusaga aktarilarak yasama sansina sahip olamamistir.

Folklor bilimi ile mesgul olanlarin konuyu bir de Sézlesmenin bu yaklagsimindan hareketle
yorumlamalari, koruma ve aktarim c¢alismalarinin uygulanabilirligini veya uygulanma gerekliligini
tartismalari gerekmektedir. Folklor Uriinlerine “kimlik ve aidiyet”, “surdlrllebilir kalkinma”, “ino-
vasyon” veya “uygulamali halk bilimi” i¢in yaratici alan ve esin kaynagi olarak da degerli oldugunu
unutmamaliyiz. Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesindeki korunma yaklasi-
mi, gecmisin 63renilmesi kadar gelecegin tasarlanmasinda da folklorun yerini, roliint ve édnemini

vurgulamaktadir.
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